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DECIZIA nr. 817/...2017
privind soldionarea contesti&i formulate de
SC X SRLdin ...,
inregistrai la D.G.R.F.P. Tingioara
sub nr..../...2017

D.G.R.F.P. Timgoara a fost sesizatle cétre AJFP ... — Serviciul Inspge
Fiscah Persoane Juridice 2, cu adresa nr. .../...201lrggistrai la D.G.R.F.P.
Timisoara sub nr. .../...2017, asupra contestdepud de SC X SRL, cu sediul in ...,
inregistrai la Oficiul Registrului Comeului de pe lang Tribunalul ... sub nr. ...,
avand cod unic de finregistrare fiscal., prin dna. M... M..., in calitate de
administrator, reprezentgprin consultantul fiscal judiciar dl. P... B....D.

Contestem a fost depus la DGRFP Timisoara - Administia pentru
Contribuabili Mijlocii Timisoara, fiind Tnregistratsub nr..../...2017.

Contestm este formuldt Tmpotriva Deciziei de impunere nr. .../[...2017
privind obliggiile fiscale principale aferente difenefor bazelor de impozitare
stabilite in cadrul inspgei fiscale la persoane juridice emide AJFP ... — Serviciul
Inspetie Fiscai Persoane Juridice 2, in baza raportului de ingpdiscak nr.
..[...2017,_pentru suma pata de ... leireprezentand taxa pe valoareaiuapht
stabiliti suplimentasi resping la rambursare.

Contestm a fost semnatde reprezentantul legal pentru SC X SRL, dl. P...
B... D..., consultantul fiscal judiciar, posesor arnetului de consultant fiscal
nr..../2011, Tmputernicit deate administratorul socigii in baza Tmputerniciri
inregistrai la DGRFP Timisoara - Administiia pentru Contribuabili Mijlocii
Timigsoara sub nr..../...2017, anexat original la dosarul contesi@, fiind respectate
prevederile art.269 din Legea nr. 207/2015 priviiatiul de procedérfiscak.

Contestm a fost depusin termenul legal de depunere piawt de art.270
din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procédfiscak, in condiile in care
Decizia de impunere nr. .../...2017, a fost comatiipetentei Tn data de 31.01.2017
potrivit celor memionate pe adresa nr..../...2017, prin care a fasstnis actul atacat
(adresa fiind anexafin copie la dosarul contegta), iar contestga formulat de SC
X SRL din ..., a fost inregistiatla DGRFP Timgoara - Administraa pentru
Contribuabili Mijlocii Timisoara sub nr..../...2017.
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Constatandacin spega sunt intrunite congile previzute de Legea nr.
207/2015 privind Codul de proceduiscak, DGRFP Timgoara este invesiitsa se
pronunte asupra contegtai impotriva Deciziei de impunere nr. .../...20fdvind
obligaiile fiscale principale aferente difengtor bazelor de impozitare stabilite in
cadrul inspetiei fiscale la persoane juridice emign baza raportului de inspex
fiscak nr. .../...2017.

|. Prin contestgtia formulata, SC X SRL ... invoé urmatoarele
considerente:

Petenta face trimitere la Deciziardpunere nr. F-AR-25/26.01.2017, emis
de Agenia Naionak de Administrare Fiscal Diregia General Regionai a
Finartelor Publice Timjoara, Administraa Judg¢eara a Finamelor Publice ...,
Activitatea de Inspete Fiscal, privind:

- suma de ... lei reprezentand obfida fiscale suplimentare de plata stabilite de
inspectia fiscal pentru perioada fiscaD1.01.2011 - 31.12.2015;

- suma de ... lei reprezentand obfigga fiscale suplimentare de plata stabilite de
inspectia fiscal pentru perioada fiscaD1.01.2016 - 31.05.2016,

precizand & OBIECTUL contestgei 1l constituie suma totalde ... lei reprezentand
TVA aferenti perioadei 01.01.2016 - 31.05.2016.

Societatea contestatoareaacita ficut obiectul unui control fiscal paal
privind rambursarea TVA cu control anticipat, penprerioada fiscal01.01.2011 -
31.05.2016. Prin Decizia de impunere nr. .../..720&8usindnd & s-a stabilit o
obligaie de plai catre bugetul consolidat al statului in cuantum de lei
reprezentand obligide fiscale suplimentare TVA.

Petenta sise ¢, asa cum rezult din cuprinsul raportului de inspge
fiscali, organul de control, interpretagdaplicand greit dispozitiile legale incidente
in spea si fara atine seama de actele prezentate in timpul vérifide reprezentantul
petentei a stabilit in mod eronat Tn sarcina petesuma ... lei reprezentand TVA.

|.1 Referitor la TVA in sund de ... lei aferend achizitiei unui autoturism
marca ...

Contestatoarea aprediaa nefondate unele congtatale organelor fiscale
intrucéat starea de fapttieuta de organele de control nu corespunde g@lii nici
prevederilor legale nimnalesi europene, precusi jurisprudenei CJUE.

Petenta atata are ca obiect principal de activitate, conform WadCAEN:
“Comert cu ridicata nespecializat de produse alimenta@jtbri si tutun” si pentru
realizarea obiectului de activitate distribuie pua achiztionate de la societatea
Laurul SA, atre larturile de supermarketuri.

Pentru realizarea actiiit comerciale, care in fapt este activitatea ppaéi
a socieitii, fapt rginut si de organele de insp@e fiscak, petenta are angajat un
director adjunct care, conformséi postului, este responsabil de prospectargaipie
desfisurarea activittii de merchandising, negocierea caiildr de vanzare, derularea
vanzrii bunurilor/serviciilor, asigurarea de servicibgivanzaresi monitorizarea
clientilor, in spea cu supermarketurile, fiind in fapt directorul dangiri al firmei.
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Toate aceste aspecte au fogintge Tn cuprinsul raportului de inspiec fiscak
intocmit de atre organel de control fiscal, raport care estexaneontestgei.

in data de 31 martie 2016, petentazaneaz un autoturism marca ...,
necesar activitii economice, in sp& ca maina de serviciu a directorului adjunct,
care este responsabil de prospectargaip@esisurarea activitti de merchandising,
negocierea congilor de vanzare, derularea véin bunurilor/serviciilor, asigurarea
de servicii postvanzarg monitorizarea clietilor, in spea cu supermarketurile, n
sunma fara TVA de ... lei, cu TVA deductibilde ... lei.

Societatea, Tn conformitate cu previeglart. 298 alin.(3) lit).b din Legea
227/2015, cu modifirile si completrile ulterioare, coroborat cu prevederile
punctului 68 alin.(5) din H.G. nr.1/2016, care picv
,,(5) Tn cazul vehiculelor preézute la art. 298 alin. (3) lit. b)- f) din Codukfial, taxa
aferenti cumpirarii, achizifiei intracomunitare, importului, Tnchirierii sau
leasinguluisi taxa afereni cheltuielilor legate de aceste vehicule este dbil
conform regulilor generale préwute la art. 297si la art. 299 - 301 din Codul
fiscal, nefiind aplicabt limitarea la 50% a deducerii taxei, utilizarea atera si
pentru uz personal fiind considedabeglijabilz cu excepa situaiei in care se poate
face dovada unei practici abuzive”

a considerat suma de ... lei ca fiind deduciibil

Organele de control fiscard si dovedeast o situaie abuziv in sarcina
petentei, astfel cum precizeégarevederile legale m@onate mai sus, prin Decizia de
impunere nr. .../...2017, au stabilid suma de ... lei reprezentand TVA afefient
achiztiei autoturismului, este deducti®iin procent de 50%, adicuma de ... lei este
nedeductibi.

Petenta, in baza prevederilor legaéetionate mai sus, a Deciziei 1.C.C.J.
nr.1281/20.03.2015, care statueaz prevederile fiscale n@nale privind exercitarea
dreptului de deducere a taxei nu potafidte decéat prin prisma legigki U.E. si a
jurisprudenei C.J.U.E. in materie de TVA, potriviirora dreptul de deducere a TVA
prevazut la art. 167%i urmitoarele din Directiva T.VA. face parte din mecarusm
TVA si principiul nu poate fi limitat, iar principiul neralititii fiscale impune ca
deducerea TVA aferemtachiziilor si fie acordat dac cerirtele de fond sunt
indeplinite, chiar dac anumite cerite de formi au fost omise de persoanele
impozabile considérca suma tota de ... lei este deductibilsi solicita sa-i fie
restitui in intregime deatre autorititile fiscale.

Conform alin.(5) pag. 15 din Raportié thspege fiscak nr. ...[...2017,
intocmit de dtre organele de control fiscal, rezulta autoritatea fiscél a respins
dreptul de deducere a taxei aferent adeiziautoturismului, deoarece, in opinia
organelor de control, foile de parcurs intocmite c#re petent nu respect
prevederile punctului 68 alin.(2) din H.G. nr.1/B0X%i astfel societatea nu a
indeplinit condile de fornd necesare pentru exercitarea dreptului de deducere,
abordare contrar prevederilor Directivei EU privind T.VAsi a jurispruderei
C.J.U.Esi al.C.C.J., prevederi care au fost menate mai sus.

Astfel, petenta consideca organele de control au stabilit suma de ... lei
reprezentand TVA suplimentain baza unor prevederi legale generale, cu taate c
pentru sp@ fiscalh prezentat exist reglementare fiscalspeciai (petenta face
trimitere la punctul 68 alin.(5) din H.G. nr.1/2016
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Pentru argumentarga justificarea celor susute, petenta anexegnzin
copie, contestei, foile de parcurs aferente autoturismului attumat, necesar
activitatii comerciale pe care o dasbari societatea.

|.2 Referitor la TVA in sund de ... lei aferendi achizitionarii unei tablete

In data de 25 aprilie 2016, petenthizgioneaz o tabled ..., necesar
activitatii economice, in sp&, pentru gestionarea online a stocurilor de prodase
vanzrilor pe care le realizedzpetenta, in suinfara TVA de ... lei, cu TVA
deductibik de ... lei.

Petenta, in conformitate cu prevedealt. 297 alin.(4) lit.a din Legea
227/2015, cu modifirile si completrile ulterioare, coroborat cu prevederile
punctului 67 alin.(l) din H.G. nr. 1/2016, care yie:

“(1) Dreptul persoanelor impozabile de a deduceatachitat: sau datorai pentru
bunurile/serviciile achizionate destinate utilizrii Tn scopul operaunilor prewizute
la art.297 alin.(4) din Codul fiscal constituie ymincipiu fundamental al sistemului
de TVA. Dreptul de deducere piut la art. 297 din Codul fiscal face parte
integrant: din mecanismul TVAi, Tn principiu, nu poate fi limitat. Acest drepe s
exerciti imediat pentru totalitatea taxei aplicate opguailor efectuate in amonte.
Pentru a beneficia de dreptul de deducere trebuidefplinite Tn primul rand
condriile de fond, astfel cum rezdaldin jurisprudema Curii de Justiie a Uniunii
Europene, respectiv pe de o parte, cel interegafies 0 persoat impozabii n
sensul titlului VII din Codul fiscali, pe de al# parte, bunurile sau serviciile invocate
pentru a justifica acest drept die utilizate in aval de persoana impozali scopul
operaiunilor prewizute la art. 297 alin. (4) din Codul fiscal, iar amonte, aceste
bunuri sau servicii & fie furnizate de o altpersoai impozabid.”,

a considerat suma de ... lei ca fiind deduciibil

Petenta fiee & organele de control fiscal, prin Decizia de impener.
...[...2017, considérca suma de ... lei reprezentand TVA este nededutiieihtru &
nu a fost efectuatin folosul operaunilor taxabile ale sociéfii.

Contestatoarea gue G argumentarea geneia organelor fiscale, prin care
justifica limitarea dreptului de deducere a taxei, motivéhdceast achiztie nu este
legat in mod direct de o livrare cu t@xcontravine jurisprudeai C.J.U.E., in sp&,
contravine Hatrarii CJUE din data de 29 octombrie 2009, Skatesteitkpotriva AB
SKF, C-29108, ECLI: EU:C:2009:665, care precizearez.

“59. Un drept de deducere este, cu toate acesteaasémenea admis in favoarea
persoanei impozabile, chiar in abganunei legturi directe si imediate ntre o
anumitz opergiune Th amontei una sau mai multe opetiani in aval ce dau ndere
unui drept de deducere atunci cind costul bunufslerviciilor in cauz face parte
din cheltuielile generale ale persoanei impozabileeprezinti ca atare elemente
constitutive ale pr@lui bunurilor si servicilor pe care acesta le furnizeazAstfel,
aceste costuri au o latura directz si imediatz cu asamblul activitfii economice a
persoanei impozabile.”
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Astfel, petenta consideca potrivit prevederilor legale méonate mai sus,
are dreptul la rambursarea din partea audtdadt fiscale, a sumei de ... lei aferént
achiztie unei tablete ..., téxcare a fost achitafurnizorului respectiv.

I.3. Referitor la TVA in suna de ... lei aferent achiaionarii combustibil
pentru functionarea autoturismului marca ..

In cursul lunii mai 2016, petenta iaffoneaz combustibil pentru
functionarea autoturismului marca ..., necesar aétivieconomice, in spg& ca
masina de serviciu a directorului adjunct, singurul cuilkatii comerciale care se
ocup direct de vanarile pe care le realizeapetenta, in suinfara TVA de ... lei, cu
TVA deductibik de ... lei.

Petenta, in conformitate cu prevedeart.298 alin.(3) li.b) din Legea
227/2015, cu modifirile si completrile ulterioare, coroborat cu prevederile
punctului 68 alin.(5) din H.G. nr. 1/2016, care\pit
“(5) Tn cazul vehiculelor preszute la art. 298 alin. (3) lit. b) - f) din Codubéal,
taxa afereni cumgpirarii, achizifiei intracomunitare, importului, Tnchirierii sau
leasinguluisi taxa afereni cheltuielilor legate de aceste vehicule este dtbil
conform regulilor generale préeute la art. 29%i la art. 299 - 301 din Codul fiscal,
nefiind aplicabilz limitarea la 50% a deducerii taxei, utilizarea &terasi pentru uz
personal fiind considerat neglijabili cu excepa situgiei ih care se poate face
dovada unei practici abuziVe
a considerat suma de ... lei ca fiind deduciibil

Contestatoareatire ¢ organele de control fiscakri si dovedeast o
situgie abuzid in sarcina petentei, astfel cum precizegrevederile legale
mernionate mai sus, prin Decizia de impunere nr..2017, au stabilitzsuma de ...
lei reprezentand TVA aferentachiztiei combustibilului pentru autoturism, este
deductibik Tn procent de 50%, adicuma de ... lei este nedeductibil

Petenta, in baza prevederilor fimerate mai sus, a Deciziei |.C.C.J.
nr.1281/20.03.2015, care statuiaz prevederile fiscale n@nale privind exercitarea
dreptului de deducere a taxei nu potatiute decat prin prisma legigk U.E. si a
jurisprudenei C.J.U.E. in materie de TVA, potrivifirora dreptul de deducere a TVA
prevazut la art. 167si urmatoarele din Directiva TVA, face parte din mecani$mu
TVA si principiul nu poate fi limitat, iar principiul neralitatii fiscale impune ca
deducerea TVA aferentachiztiei s fie acordat daca cerinele de fond sunt
indeplinite, chiar dac anumite cerite de formi au fost omise de persoanele
iImpozabile considérca suma total de ... lei este deductibilsi solicita sa-i fie
restituié Tn intregime deatre autoriditile fiscale.

Autoritatea fiscal a respins dreptul de deducere a taxei aférent
combustibilului necesar autoturismului, deoaregceginia organelor de control, foile
de parcurs intocmite détee petent nu respedct prevederile punctului 68 alin.(2) din
H.G. nr.1/2016i astfel societatea nu a indeplinirea calelide fornd necesare
pentru exercitarea dreptului de deducere, abordanéraé prevederilor Directivel
EU privind TVA si a jurispruderei C.J.U.E.si a I.C.C.J., prevederi care au fost
mernionate mai sus.
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Astfel, petenta considerca organele de control au stabilit obliga
suplimentare n baza unor prevederi legale genecal¢oate & pentru spg fiscah
prezentat exist reglementare fiscalspeciai (petenta face trimitere la punctul 68
alin.(5) din H.G. nr.1/2016).

Pentru argumentarggustificarea celor sumute, petenta anexegan copie,
la contestae, foile de parcurs aferente autoturismului udifiznecesar activitii
comerciale pe care o degbai@ societatea, precumgi Contractul de muric al
directorului adjunct, k& postului pentru directorul adjunct, Autotizade circulg@e
provizorie, Dovada inlocuitoare asi.Factura BDTVA nr. .../...2016.

Ca urmare a celor goste, petenta solicitanularea Tn parte a deciziei de
impuneresi emiterea unei noi decizii de impunere cafiereflecte situga fiscah
reah si corecti, confornd cu dispoaziile legale invocate in cuprinsul contesta

Il. Organele de inspetie fiscak din cadrul AJFP ... — Serviciul Inspetie
Fiscali Persoane Juridice 2, au constatat urétoarele:

Societatea @dut obiectul unei inspéc fiscale privind rambursarea TVA
pentru perioada 01.01.2011 — 31.05.2016.

Prin_Decizia de impunere nr. .../..22Qkivind obligaiile fiscale principale
aferente diferegelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul ewiei fiscale la
persoane juridice emiisle AJFP ... — Serviciul Inspge Fiscal Persoane Juridice 2,
in baza raportului de inspee fiscak nr. .../...2017 au fost stabilite obligdiscale
principale Tn surmtotak de ... lei, reprezentand:

... lei - obligaii fiscale principale de regularizat, respectivage valoarea
atligat suplimentat aferend perioadei 01.01.2011 - 31.12.2015
(solionat cu control ulterior),

... lel - taxa pe valoarea@agyjat suplimentat si resping la rambursare
aferefperioadei 01.01.2016 - 31.05.2016 (solma& cu control
anticipat).

Prin contestia formulat se solicii anularea in parte a Deciziei de impunere
nr. .../...2017, respectiv pentru obligja suplimentare stabilite deate organele de
inspecgie fiscak pentru suma de ... lei reprezentandatge valoarea adigag
suplimentai si resping la rambursare aferenperioadei 01.01.2016 -31.05.2016.

Avand in vedere faptul obiectul contesteei 1l constituie suma paala de ...
lei (... lei + ... lei + ... lei) reprezentand TVAfereni perioadei 01.01.2016 -
31.05.2016, in cele ce urmaazom rgine doar constatile organelor de inspée
referitoare la aceste sume contestate, astfel :

[1.1.Cu privire la suma de ... lei reprezentand taxa p&aloarea adiugata
stabilita suplimentar si respinsa la rambursare, TVA aferenta achizitiei
autoturismului ...:

Organele de insgexfiscak au constatatacin luna martie 2016, societatea a
inregistrat Tn evidea contabi si a dedus TVA in sumde ... lei
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(baza in sumde ... lei) in baza facturii nr. .../...2016, einte S.C. B... D... S.R.L
reprezentand un autoturism ... ... ", acheipentru care societatea deduce TVA
100%, considerandi@utoturismul pus la dispaia dl. M... C... este utilizat exclusiv
in scopul activittii economicesi sunt indeplinite toate cordie necesare pentru
deducerea integrah taxei pe valoarea auhas.

De asemenea, in perioada 01.01.2016032016, societatea a dedus TVA
100% si pentru achizia unor servicii constand in repardegate de autoturismul
marca ford cu nuamul de inmatriculare ..., utilizat de asemeneald®d. C... (pas
la achiztionarea autoturismului m@anat mai sus), n sufrtotak de ... lei.

Organele de inspecfiscak au invocat prevederile art.298 alin.§i)3) lit.b)
din Legea nr.227/2015 privind Codul fiscal, coradercu prevederile pct.68 alin.(2)-
(7) din HG nr.1/2016 privind normele de aplicar€@dului fiscal.

Pentru justificarea deducerii intergrala TVA aferent achiziiei
autoturismului mefionat mai sus, societatea a prezentat o fotogeakidometrajului
autoturismului aflat la punctul de lucru al sogigtsituat in B..., ..si foile de parcurs
intocmite paa la data de 27.06.2016.

Din analiza foilor de parcurs, organele inspege fiscah au constatat
urmatoarele:

Pentru fiecare lansocietatea a intocmit o foaie de parcurs cargireon
numelesoferului, nunarul autoturismului, data (ziua), ndnul de kilometri avu la
bord, kilometri parcui/zi si ruta, fira a conine informaiile prevazute la punctul 68,
alin.(2) din HG. 1/2016, respectiv scopulocul depla&rii.

De exemplu, foaia de parcurs intogmientru luna aprilie 2016 are nscrise
urmatoarele informai: “23.04.2016 /10 km -...-sediu 23 km”, “25.0418)33 km
sediu—Ploiesti-sediu 135 km”, “26.05.2016 /168 kedis - Buc sediu 68 km”,
“27.04.2016/236 km sediu-...-sediu 76 km”, “28.@4.2/312 km sediu-...-sediu 73
km”, “29.04.2016/385 km sediu - Buc - sediu 81 knotal kilometri parcwi Tn luna
aprilie 456 kilometri.

Pentru luna mai 2016, foaia de pa@re inscrise uritoarele informai:
“02.05.2016 / 466 km sediu-...-sediu 11 km”, “04Z1BL6/477 km sediu—...-sediu 52
km”, ”05.05.2016 /529 km sediu-...-sediu 35 km”,6705.2016/564 km sediu—...-
sediu 59 km”, “09.05.2016/623 km B...-... 595 krfi0.05.2016/1218 km ...-... -...
220 km”, “11.05.2016/1438 km ...-Timisoara-...-GB32km”, “12.05.2016/1701 km
.—--Buc 620 km”,  “13.05.2016/ 2321 km seditsediu 23 km’,
“16.05.2016/2344 km sediu-...-sediu 69 km”, “17208.6/2413 km sediu-...-sediu 92
km”, “18.05.2016/2505 km sediu-Buc —sediu 81 kml9:05.2016/2586 km sediu-
Buc - sediu 78 km”, “20.05.2016/2664 km sediu-Bsediu 55 km”, etc, total
kilometri parcusi in luna mai 2846 km.

Avand in vedere cele prezentate antezhipa de inspée fiscah nu a putut
determina nici scopuyi nici locul deplasrii, informatii care ar trebui&fie inscrie pe
foaia de parcurs conform prevederilor pct.68 &@ndin H.G.nr.1/2016. Totodat
neavand inscris exact locul depldis(adresa), nu se poate determina cu exactitate
numirul de kilometri parcui in scopul actividtii economice, implicit dat acest
autoturism a fost utilizat exclusiv Tn scopul atttitti economice a socigi verificate
sau ocaziongi in alt scop, avand in vedere faptalautoturismul este utilizat de dI.
M... C... (saul dnei M... M... — administratorul socigt verificate) anagajat pe
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functia de director respectiv asociat al S.C. X S.Ru,atdt mai mult cu céat din
modul de completare se poate obser¥anamiarul de kilometri parcuii pe ruta
“sediu-...-sediu” difera de la o zi la alta, fiigd diferente de 81 kilometri pe ruta
“sediu-...-sediu” (11 km Tn data de 02.05.2Q1182 km in data de 17.05.2016).

De asemenea echipa de ingpefiscak a incercat & verifice nunarul de
kilometri aferemi rutelor din afara municipiului B... inscrise peilé de parcurs,
utilizand aplicale existente pe internet constatand difeeeimtre kilometri trectiiin
foile de parcursi cele date de apligde de pe internet, de exemplu pentru ruta B... -
... din data de 09.05.2016 societatea a inscrisdia de parcurs 595 km in timp ce
aplicaiile existente pe internet au calculat disgape ruta B..., ... (punctul de lucru) —
... cafiind de 571 km, de unde rezutdiferena de 24 km.

Pe lang deficienele legate de conglle de forni mertionate mai sus, in
urma prezerrii de citre societate a foilor de parcufisa deconturilor de cheltuieli,
organele de inspge fiscak au analizat documentele justificative anexatedralel
cu traseele indicate n foile de parcurs constatapulil ca exista neconcordarintre
acestea. Pentru exemplificare, organele de ingpBscak au prezentat uriitoarele
neconcordage constatate:

in foaia de parcurs Intocinjientru luna mai 2016, sunt memate 6 bonuri
fiscale reprezentand 6 alimeéntcare 4 justifice efectuarea nuirului de kilomentri
inscrii in acest document, organele de insigefiscak au identificat doar 4 bonuri
fiscale reprezentand achia de combustibil.Cele 4 documente aferente asiizie
combustibil, respectiv bonul fiscal nr..../...201% suni de ... lei, bonul fiscal
nr..../...2016 in suma de ... lei, bonul fiscal.rr..2016 n suthde ... leisi bonul
fiscal nr..../...2016 Tn suirde ... lei, au fost achitate fie cu cardul @pand doamnei
M... M..., fie cu cardul domunului B... G....

Avand in vedere toate neconcotelen prezentate mai sus, precwn
neindeplinirea condilor de forma mertionate mai sus, organele de ingpediscak
au concluzionatafa urmi de ndoial faptul @ autoturismele ... (..9i ... hu au fost
utilizate exclusiv Tn scopul activtii economice fiind utilizaki in alte scopurki de
catre alte persoane.

Urmare a celor prezentate mai sus, peclde inspgee a respins de la
rambursare 50% din TVA dedusle societate pentru achienarea autoturismulul,
respectiv suma de ... lei (... lei x 50%)TVA in suni de ... lei (... lei x 50 %)
reprezentand 50% din TVA dedupentru achizia unor servicii legate de utilizarea
autoturismelor metionate mai sus, sittia acestora fiind prezen#iain anexa nr.6 la
raportul de inspat fiscak.

in concluzie, pentru perioada 01.0182081.03.2016, organele de insgec
fiscak au stabilit TVA suplimentdarin suni de ... lei (... lei + ... lei).

[1.2. Cu privire la suma de ... lei reppzentand taxa pe valoarea adligata
stabilita suplimentar si respinsi la rambursare, TVA aferenta achizitiei unei
tablete ..;

Organele de inspecfiscak au constat£in luna aprilie 2016, societatea a
inregistrat Tn evidea contabi si a dedus TVA in suthde ... lei (baza impozabiin
suni de ... lei) In baza facturii nr..../...2016, eimide S.C. A... R... S.R.L
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reprezentand o tablet.., achiziie care nu a fost efectdain folosul opergunilor
taxabile ale sociatii.

Drept urmare organele de ing@ediscak au constatat faptulacau fost
incalcate prevederile art.297 alin.(4) lit.a) din Legg2//2015 privind Codul fiscal,
suma de ... lei, reprezentand TVA dedus eronat] fiesping la rambursare.

11.3.Cu privire la suma de ... lei reprezentand taxa p&aloarea adiugatia
stabilita suplimentar si respinsa la rambursare, TVA aferenta achizitiei de
combustibil;

Organele de inspecfiscak au constat £in luna mai 2016, societatea a
inregistrat in evidga contabi si a dedus TVA in suinde ... lei afereitachiztiei
de combustibil pentru autoturimul marca ..., agl@zpentru care societatea deduce
TVA 100%, considerandacautoturismul este utilizat exclusiv in scopul atikii
economicesi sunt indeplinite toate condie necesare pentru deducerea integeal
taxei pe valoarea adgat (anexa nr.6 la raportul de inspiediscak).

In drept, organele de inspediscak au invocat prevederile art.298 alin.(2)
din Legea nr.227/2015 privind Codul fiscal, coraddercu prevederile pct.68 alin.(2)
din HG nr.1/2016 privind normele de aplicare a Godiiscal.

Din documentele prezentate de socigiatmalizate de echipa de insgec
fiscak (constairi descrisesi in celelalte subcapitole), respectiv a foilorggcurs s-a
constatat faptul & societate a dedus TVA 100% pentru autoturisme oareunt
utilizate exclusiv in scopul activitii economice a soci&i verificate incélcand astfel
prevederile art. 298 alin. (1) din Legea nr. 2272Q0rivind Codul fiscal, cu
modificarile si completirile ulterioare si prevederile pct.68 alin.(2) din H.G.
nr.1/2016, cu modifidrile si completrile ulterioare,si drept urmare au stabilit TVA
suplimentai si au respins de la rambursare 50% din TVA dédiessocietate pentru
achiztia de combustibil, respectiv suma de ... lei €i.xI50%).

lll. Avand in vedere suginerile petentei, documentele existente la dosarul
cauzeisi prevederile legale in vigoare, invocate deitre contestatoaresi de citre
organele de inspetie fiscak, se rain urm atoarele:

SC X SRL, cu sediul in ..., , inréxgta la Oficiul Registrului Comeului de
pe lang Tribunalul ... sub nr. ..., avand cod unic de gis&are fiscal ..., prin dna.
M... M..., In calitate de administrator, reprezéhtain consultantul fiscal judiciar dl.
P... B... D..., posesor al carnetului de consulfestial nr..../2011, Tmputernicit de
citre administratorul socigii in baza Tmputerniciri inregistiata DGRFP Timisoara
- Administrgia pentru Contribuabili Mijlocii Timjoara sub nr. .../...2017, anexat
original la dosarul contestai.

Contestm este formuldt Tmpotriva Deciziei de impunere nr. .../[...2017
privind obliggiile fiscale principale aferente difenefor bazelor de impozitare
stabilite in cadrul inspgei fiscale la persoane juridice emide AJFP ... — Serviciul
Inspetie Fiscali Persoane Juridice 2, in baza raportului de ingpdiscak nr.
..[...2017, pentru suma pata de ... leireprezentand taxa pe valoareaiuapht
stabilita suplimentasi resping la rambursare, .
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[11.1. Referitor capetele de cerere privind taxa pe valoaa adiugata
stabilita suplimentar si respinsi la rambursare n sumi de ... lei (... lei + ... lei),
cauza supud solutionirii este daci petenta beneficiad integral sau limitat la 50
% a dreptului de deducere a TVA aferensi achizitiei autoturismului ... si a
combustibilului pentru functionarea acestui autoturism, in condiile in care

petenta nu a ficut dovada @& autoturismul este utilizat exclusiv in scopul
activitatii economice.

In fapt, SC X SRii-a exercitat dreptul de deducere a TVA in sum.dkei
(... lei + ... lei) afereni achiztiei autoturismului ...si a combustibilului pentru
functionarea acestui autoturism.

In drept, in spie sunt incidente prevederile art.298 alin.(1) - (&) din
Legea nr.227/2015 privind Codul fiscal, se arat
“ART. 298 - Limitiri speciale ale dreptului de deducere
(1) Prin excepe de la prevederile art. 297 se limitéada 50% dreptul de deducere a
taxei aferente cunaparii, achizifiei intracomunitare, importului, Tnchirierii sau
leasingului de vehicule rutiere motorizagea taxei aferente cheltuielilor legate de
vehiculele aflate Tn proprietatea sau n folgairpersoanei impozabile, Tn cazul in
care vehiculele nu sunt utilizate exclusiv Tn s¢@ativitarsii economice.
(2) Prin excepe de la prevederile art. 297 se limitéada 50% dreptul de deducere a
taxei aferente cunaparii, achizifiei intracomunitare, importului, Tnchirierii sau
leasingului de vehicule rutiere motorizagea taxei aferente cheltuielilor legate de
vehiculele aflate Tn proprietatea sau Tn folgairpersoanei impozabile, Tn cazul n
care vehiculele nu sunt utilizate exclusiv in s¢@ativitasii economice.”
(3) Prevederile alin. (1) nu se aplicurmatoarelor categorii de vehicule rutiere
motorizate:
(...) b) vehiculele utilizate de ag@rde vanzri si de achiziii;”

Potrivit prevederilor pct.68 alin.(Zj}(din HG nr.1/2016 privind normele de
aplicare a Codului fiscal :
“(2) In cazul vehiculelor care sunt utilizate exsiu in scopul activilfii economice,
in sensul art. 298 alin. (1) din Codul fiscal, taserenti cumgirarii, achizisiei
intracomunitare, importului, inchirierii sau leagnlui si cheltuielilor legate de
aceste vehicule este deductiotonform regulilor generale prézute la art. 29%i la
art. 299 - 301 din Codul fiscal, nefiind aplicabiimitarea la 50% a deducerii taxei.
Utilizarea Tn scopul activilsii economice a unui vehicul cuprindérd a se limita la
acestea: deplasi in tara sau in stéiinatate la clienti/furnizori, pentru prospectarea
pierei, deplasgri la locarii unde se afi puncte de lucru, la baagla vana, la oficiile
postale, la autoritirile fiscale, utilizarea vehiculului de atre personalul de
conducere in exercitarea atripillor de serviciu, depla&i pentru intervene,
service, reparai, utilizarea vehiculelor de test-drive deitce dealerii auto. Este
obligaria persoanei impozabileasdemonstrezeacsunt indeplinite toate cornile
legale pentru acordarea deducerii, astfel cum rezuli din hotirarea Curii
Europene de Jusie in Cauza C-268/83 D.A. Rompelmaric.A. Rompelman - Van
Deelen Tmpotriva Minister van Financien. In vedereaercitirii dreptului de
deducere a taxei orice persaaimpozabid trebuie g dgina documentele prézute
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de lege pentru deducerea taxeisa Intocmeast foaia de parcurs care trebuieis
corvina cel puin urmatoarele informaii: categoria de vehicul utilizat, scopsil locul
deplagrii, kilometrii parcursi, norma proprie de consum carburant pe kilometru
parcurs.”

(...)(5) Tn cazul vehiculelor préwute la art. 298 alin. (3) lit. b) - f) din Codus€al,
taxa afereni cumgpirarii, achizifiei intracomunitare, importului, Tnchirierii sau
leasinguluisi taxa afereni cheltuielilor legate de aceste vehicule este dtbile
conform regulilor generale préeute la art. 29%i la art. 299 - 301 din Codul fiscal,
nefiind aplicabilz limitarea la 50% a deducerii taxei, utilizarea &terasi pentru uz
personal fiind considerat neglijabili cu excepa situgiei in care se poate face
dovada unei practici abuzive (...).

(6) Tn scopul aplierii art. 298 alin. (3) lit. @), b)si d) din Codul fiscal, termenii
expresiile de mai jos au udgtoarele semnifica:

(...) b) vehiculele utilizate de ag@nde vanzri reprezintz vehiculele utilizate n
cadrul activitztii unei persoane impozabile détee angajatii acesteia care se ocup
in principal cu prospectarea pig, desdsurarea activitiii de merchandising,
negocierea condilor de vanzare, derularea véaidi bunurilor/serviciilor,
asigurarea de servicii postvanzagemonitorizarea clierilor. Exercitarea dreptului
de deducere in conformitate cu prevederile art. 288 (3) lit. b) din Codul fiscal se
limiteazz la cel mult un vehicul utilizat de fiecare agept\@nzri;

(7) Utilizarea vehiculului pentru activitile exceptate preizute la art. 298 alin. (3)
din Codul fiscal rezudt, in fungie de fiecare situ@e in parte, din informa cum
sunt: obiectul de activitate al persoanei impozapbdovada & persoana impozalil
are personal angajat cu calificare Tn domeniile wareute de excefp, foile de parcurs
care trebuie & corrina cel puin elementele preizute la alin.(2), in cazul vehiculelor
prewizute la art. 298 alin. (3) lit. a) din Codul fis¢aau orice alte dovezi care pot fi
furnizate.”

Din prevederile legale sus-citate réizal pentru achizia autoturismelosi a
combustibilului necesar furionarii acestora, a fost limitat dreptul de deducere a
taxel pe valoarea adgat la 50% dreptul de deducere a taxei aferente atinp
achiztiei intracomunitare, importului, inchirierii saualngului de vehicule rutiere
motorizatesi a taxei aferente cheltuielilor legate de vehitilgflate in proprietatea
sau in folosira persoanei impozabile, in cazul in care vehicubelesunt utilizate
exclusiv Tn scopul activiti economice,caz in care este obliga persoanei
impozabile § demonstrezeacsunt indeplinite toate conilie legale pentru acordarea
integrak a deducerii taxei pe valoareaaadat si sa dgina documentele prévzute
de lege pentru deducerea taxeisi intocmeast foaia de parcurs care trebuig s
conina cel puin urmatoarele informai: categoria de vehicul utilizat, scopgillocul
depladgrii, kilometrii parcugi, norma proprie de consum, carburant pe kilometru
parcurs.

Avand in vedere:

- starea de fapt consiatle organele de inspee fiscah in Raportul de inspége

fiscah,

- faptul @& petenta nu a depus documente din carezulte @ indeplingte condiiile

legale privind deductibilitatea TVA in cotle 100% perioada, gleexcepiile sunt de
strict interpretarsi,
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mai mult, textul din Codul fiscalsi Normele de aplicare a Codului fiscal
condiioneaz incadrarea n excep, prin trimitere la caracterul exclusiv al utiiia
autoturismelor in scopul actigiti economice,

- organul fiscal a acordat petentei exercitaregotdtei de deducere a taxei pe
valoarea adligati n cota de 50% pentru autoturismuki.a combustibilului pentru
functionarea acestui autoturism.

Prin urmare pentru a beneficia de drdepte deducere a TVA aferént
achiztiei autoturismuluisi achiztiilor in legitura cu autoturismul petentei, aceasta
avea obligaa justificarii acestui drept prin dmerea documentelor pr&ute de lege
pentru deducerea taxgiprin intocmirea foilor de parcurs carg sorntina cel puin
informatiile enumerate in norma legalrespectiv: categoria de vehicul utilizat,
scopulsi locul deplasrii, kilometrii parcugi, norma proprie de consum, carburant pe
kilometru parcurs, iar stiserile petentei sunt lipsite de subsgtalegah in condiiile
in care legiuitorul a prenzut la pct.68 alin.(2) - (7) din HG nr.1/2016 pridinormele
de aplicare a Codului fiscal, raportat chiar laigprudema europeal ci este
obligaia persoanei impozabileia sdlemonstreze acsunt indeplinite toate contlie
legale pentru acordarea deducerii, preciimoa in vederea exerditi dreptului de
deducere a TVA orice persaaimpozabik trebuie § dgina documentele préxzute
de lege pentru deducerea taxiesa intocmeast foaia de parcurs din caré eias
foarte clar utilizarea vehicululiin scopul activitii economice.

Invedeim faptul & in urma verifidrii efectuate organele de inspiecfiscak
S-a constatatacsocietatea nu se incadr&éaa niciuna din exceaple prevazute la art.
298 alin.(3) din Codului fiscal.

Mai mult, conform documentelor justificative pestate de societate,
autoturismul mai sus meaanat este utilizat deatre dl. M... C... care, conform
Contractului individual de muscnr. .../...2012 are fumi@ de director general
adjunct, fiind angajat cu timp p&l de 2 ore/zi respectiv 10 orgggamars.
Atributiile si responsabilittile legate de activitatea désfirat sunt evidetiate in fsa
postului nr..../...2012, fiind aduse la cytiota salariatului in acegizi.

Din analiza fei postului rezult ca atat atribtile generale catsi cele
specifice la care se face referire, sunt atiillle conducere, de control, de anake
nu de execte.

In acest sens trebuigimate atribuiile generalesi specifice conform fei
postului din care rezudltgestionarea intregii actiti a firmeisi a intregului personal
nu doar a celor din departamentul v@ngi achiziii:

ATRIBUTII GENERALE:

-organizeaz, indrurd, conduce, controleazactivititile economice, socialg de alt
natura a sociétii

ATRIBUTII SPECIFICE:

- deleag autoritatea sa cadrelor de conducere aflate pelenierarhice imediat
inferioare Tn cazul deciziilor de rutin

- ia decizii strategicei tactice;

- conlucreati ierarhic cu oficiul juridic in vederea rezahi problemelorsi lucrarilor
curente Tn acest domeniuia deciziile ce se impun;
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- la masuri corespunitoare pentru derularea logia activiitiior de produge,
personal - salarizare, comercial financiar - contabil, prin directorii acestor
compartimente;

- asigud condtii corespunitoare de muricin vederea prevenirii accidentelor de
muna si a imbolravirilor profesionale;

- semneazin numele sociétii contractul colectiv de murig

- angajea personal pentru societate Tn conformitate cu gearexistente;

- acorda recompensestabilgte sanguni disciplinare, dup caz;

- face propuneri cu privire la incadrargeeliberarea din funge a personalului de
conducere;

- urmireste derularea programului de asigurare, piieg perfegonare si
specializare a foei de mung corelat cu ceritele existente;

- angajeaz, prin sematura, societatea in refide cu tetii in limitele competetelor
regulamentului de organizagefunctionare;

- emite decizii de recuperare a pagubelor adusetsoic

- analizeaz propunerile de Tnnoire a prodi si stabilgte schimbarea profilului de
fabricgie;

- decide cu privire la toateasurile necesare pentru asigurarea unui cadru natenal
desfisurare a procesului de prodis;

- aprola toate documentele financiar-contabile pentru eate necesamprobarea,

- aprola esalonarea concediilor de odiha personalului de conducere.

De asemenesj din responsabilitile incluse in f§a postului rezult ca dl.
M... C... are responsabilit pe lang cele de vanzarg achiztii si altele legate de
intreaga activitate a firmei. Exemplifim in acest sens uitoarele:
- raspunde in f@ Aduririi Generale a Agonarilor si a Comisiei de cenzori in
legatura cu activitatea de managemeninarketing a sociétii comerciale;
- raspunde impreuncu tgi factorii decizionali asupra detuli in bune condii a
tuturor activititilor, lucrarilor, operaiilor functionalesi operaionale;
- raspunde de funmnarea socidtii pe baza rentabilitii maxime;
- raspunde de modul cum fiecare persoana subordonatduce la indeplinire
sarcinile din fga postului;
- raspunde de indeplinirea tuturor sarcinilor trasatestabilitede AGA,;
- analizeaz componentele mediului de afaceri;
- aplica instrumentele de promovare a imaginii &m
- intrgine echipamentele de calcul, echipamentele peasderi auxiliare,
autovehiculul din dotare;
- raspunde de utilizareatranak si de meninere in stare de fufionare a mijlocului
de transport din dotare;
- este direct gspunztor in cazul unui accident de mudnsurvenit ca urmare a
nerespedii atributiilor de mai susi a tuturor prevederilor legale in vigoare.
Astfel, Tnvedeam faptul & directorul general adjunct are mai degrab
atribuii de administrare, de analizi control decat de va#a si achiziii care sunt
functii de exectie, ori prevederile art.298 lit. b)-f) privind exgele de la limitarea
special a dreptului de deducere se réf@rintre altele la‘vehiculele utilizate de
ageryii de vandri si de achiziii” .

www.anaf.ro 13



Dei Tn contestie se arat ca dl. M... C... este responsabil de prospectarea
pietei, desfisurarea activitti de merchandising, negocierea caiildr de vanzare,
derularea variii bunurilor/serviciilor, asigurarea de serviciiogivanzare si
monitorizarea clietilor, in spea a supermarketurilor, fiind in fapt directorul de
vanzri al firmei, din analiza fiei postului nu rezuit acest lucru, ci rezudltca pe
langa alte atribdii are in coordonarg echipa care de&foari aceasta activitate.

Acest fapt a fost constatat de echdpainspetie fiscak care, cu ocazia
verificarii, a identificat state de salarii (statul de saferent lunii mai 2016) in care
se regsesc angajacu fungia de ageth de vanari (L... L... - R..., M... M..., S...
A... C...) sau ageicomeciali (C... F), precunsi documente justificative Tntocmite
de acetia (foi de parcurs).

De asemenea, pe la@ngtribuiile de vanzri si achiztii, directorului general
adjunct M... C... Ti revin o serie de alte attibgi responsalilisti, cum ar fi cele de
management, de prodig socialesi de alta natur ale societtii. Retinem si ca
pentru indeplinirea acestora, timpul de lucru éstgat la 2 ore pe zi.

Analizand documentele justificatiiecontabile puse la dispai&, organele
de inspete fiscak nu au constatatidirectorul general adjunct nyrar fi indeplinit
vreuna din atribtiile si responsabilittile pentru care a fost angajatremunerat in
toata perioada supisverificarii, iar unele dintre acestea impun deplasareae intr
sediul secundar din B... (unde seaafl domiciliul directorului general adjunct)
sediul social din loc. ..., . ..., aspect ce regskn foaia de parcurs aferaritunii mai

in concluzie, fa& de cele aitate mai sus, directorul general adjunct M... C...
nu poate fi considerat agent de v@msau achizii si ca atare nu este o0 perséam
caror atribuii privind utilizarea autoturismului marca ... s-ar incadra la exceje
prevazute art.298 alin.(3) lit.b) din Legea nr.227/20p&vind Codul fiscal cu
modificarile si completirile ulterioare respectiv “vehiculele utilizate dgenii de
vanzri si de achizii’, iar despre celelalte excgpprevazute de art.298 alin. (3) ale
aceluigi act normativ nici nu poate fi vorba, avand Tn eexl & prin structura
autoturismului, acesta nu este un vehicul de ilgiawtde transport mait

In conseciti, organele de inspge fiscak in mod legal au constatat ou se
pot aplica regulile generale pgute la art.298 alin. (1) din Legea nr.227/2015
privind Codul fiscal cu modifigrile si completrile ulterioare.

De asemenea avand in vedere prevedant.298 alin.(1) din Legea
nr.227/2015 privind Codul fiscal cu mod#ide si completrile ulterioare,
coroborate cu prevederile pct. 68 alin. (2) din Hh& 1 din 2016 privind normele de
aplicare a Codului fiscal, invedien faptul @ pentru a se putea justifica dac
vehiculele sunt utilizate exclusiv in scopul adtitri economice in vederea deducerii
integrale a TVA, este obliga persoanei impozabilea sdemonstreze ac sunt
indeplinite toate condile legale pentru acordarea deducerii, astfel cenulé si din
hotirarea Cutii Europene de Jusiie in Cauza C-268/83 D.A. RompelmanE.A.
Rompelman - Van Deelen impotriva Minister van Fitian. In vederea exersiti
dreptului de deducere a taxei orice perdoampozabif trebuie & deina
documentele preizute de lege pentru deducerea tagiesa intocmeast foaia de
parcurs care trebuiei gontina cel puin urmatoarele informai: categoria de vehicul
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utilizat, scopulsi locul depladrii, kilometrii parcusi, norma proprie de consum
carburant pe kilometru parcurs.

Prin urmare motivul pentru care legiuil a impus indeplinirea acestor
condtii de forma (de completare a foilor de parcurseestact pentru a determina
daa un vehicul este utilizat exclusiv in scopul ait#iti economice sau nu. Cu alte
cuvinte Tndeplinirea unor condide formi se impun pentru a se putea stabili gitua
de fond. Acesta este motivul pentru care organele de inspediscak in mod corect
au analizat existea pe foile de parcurs a inforgbr minime previzute de normele
legale constatanlipsa de pe acestea a scopuliiilocului exact al depla&rii, ceea
ce face imposibil stabilirea faptului £ autovehiculul_a fost utilizat exclusiv_pentru
activitatea economica societtii .

Astfel, potrivit pct. 68 alin. (1) di.G. 1/2016, utilizarea n scopul actitit
economice a unui vehicul cuprindérd a se limita la acestea: deglasn tara sau in
strainatate la cliemi/furnizori, pentru prospectarea pe deplasri la locgii unde se
afla puncte de lucru, la baicla vani, la oficile pgtale, la autoritile fiscale,
utilizarea vehiculului de are personalul de conducere in exercitarea atilirude
serviciu, deplasi pentru intervetie, service, repat@ utilizarea vehiculelor de test-
drive de étre dealerii auto.

Cu alte cuvinte, din documentele caestamodul de utilizare al vehiculelor
ar trebui & rezulte 1n mod clagi fara echivoc @ a fost utilizat pentru efectuarea de
activitati mai sus enumerate. Din acest motiv, precizarefoie de parcurs a unor
informatii minimale si clare referitor la destinia privind “scopul si locul deplagrii”
erau stricki imperios necesare. Cu toate acestea, pe foipadrirs aceste informa
lipsesc.

Spre exemplu, foaia de parcurs intatrpgntru luna mai 2016 are inscrise
informatiile privind locul deplasrii sub forma:
“02.05.2016... sediu-...-sediu 11 km” ;
“04.05.2016...sediu—...-sediu 52 km”;
“05.05.2016 sediu-...-sediu 35 km”;
“06.05.2016 sediu—...-sediu 59 km?”;

“09.05.2016 ... - ... 595 km”;
“10.05.2016...... - = 220 kM,
“11.05.2016......-... -...-GH 263 km”,
“12.05.2016...... —...-...-Buc 620 km”;

“13.05.2016... sediu-Buc -sediu 23 km”;
“16.05.2016... sediu-...-sediu 69 km”;
“17.05.2016.. sediu-...-sediu 92 km”;
“18.05.2016... km sediu-...-sediu 81 km”;
“19.05.2016...sediu-...-sediu 78 km”;
“20.05.2016 sediu-Buc -sediu 55 km”,
iar du@ cum se poate observa, pe foaia de parcurs estesing rué general a
depladrii si nu locul depla&rii si nici scopul acestei depkas informaii care ar
trebui 4 fie inscrie conform prevederilor pct.68 alin.(2) ¢1.G. nr.1/2016.

De asemenea, din modul de completdod de parcurs, se poate obserda c
numarul de kilometri parcui pe ruta “sediu-...-sediu” diférde la o zi la alta, fiingi
difererte de 81 kilometri pe ruta “sediu-...-sediu “ (11 kmdata de 02.05.20%692
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km Tn data de 17.05.2016), nu se poate determinaxagtitate nici nugétrul de
kilometri parcusi.

Astfel, neavand inscris exact loculldefii (adresa destingei) si nici scopul
deplagrii (din care 4 reiasi ci este efectudtin scopul activitti economice a
societitii), nu se poate determina daacest autoturism ... ... a fost utilizat exclusiv
scopul activilti economice a socigii verificate sau ocazional in alt scop.

Cu atat mai mult nu acglducru se poate spung despre foile de parcurs
intocmite de dtre ceilati angajai ai socieitii, cum ar fi spre exemplu:

- agentul de varizi S... C...: de pe foaia de parcus a acestuiaciniti pentru luna
septembrie 2015 se poate observa ca pentru indtepliaribuiilor de serviciu acesta
s-a deplasat in cursul lunii la nu matipwe 22 de socigti comerciale diferite de pe
raza jud. Prahova, Dambaaj lIfov si mun. Bucureti. Dovada & agentul de varizi
S... C... s-a deplasat la un loc fix, identificadste incontestaliilpe aceasta foaie de
parcurs, fiind confirmat prin stamplia aplicat de dtre fiecare din cele 22 de
societiti la care a ajuns in luna septembrie 2015.

Prin urmare toate cheltuielile legatee ditilizarea si intretinerea
autovehiculelor utilizate deitre aceati ageni de vanzri au fost considerate détoe
organele de inspee fiscak ca fiind integral deductibile din punct de vedgseal.

De asemenea, trebuie invogaftaptul ¢, obligaia de a demonstraicsunt
indeplinite toate condile legale pentru acordarea deduceastfel cum rezudtsi din
hotirarea Cutii Europene de Jusiie in Cauza C-268/83 D.A. RompelmanE.A.
Rompelman - Van Deelen Tmpotriva Minister van Fiman, in vederea exeriti
dreptului de deducere a taxei orice perdoampozabif trebuie & dgina
documentele preizute de lege pentru deducerea taxei, este exclusisarcina
persoanei impozabile

in ceea ce priyee invocarea deatre petent a pct. 68 alin. (5) din H.G. nr. 1
din 2016, prin care se precizéaz pentru autovehiculele utilizate de agede
vanzri nu se limiteaz dreptul de deducere al TVA fiind aplicabile retpiljenerale,
Cu excepa situaiei in care organele de inspec pot demonstra existenta unei
practici abuzive, inved&m ci nu este cazulisse demonstreze acest lucru deoarece
acest punct se refera la autovehiculele utilizareadenii de vanzri sau achiazii
prevazute la exceptia de la art.298 alin.(3) lit.b) degea nr.227/2015 privind Codul
fiscal, cu modifi@rile si completirile ulterioare, ori ga cum am ditat anterior,
domnul M... C... nu este angajatgtagent de varizi si nici nu are atribtii de agent
de véaniri, ci de condugtor a Tntregii activiiti a socieitii.

Spre deosebire de afitraasocieitii ca: “directorul adjunct este singurul cu
atribusii comerciale care se ocupa direct de vamie pe care le realizeaza
subscrisa” organele de inspge fiscak au anexat la dosarul contgstaun Extras
revisal editat de are organele de inspge fiscah la data de 15.01.2017 cu ocazia
verificarii, de unde rezuit ca M... C... ocupa funta de“Director general adjunct
societate comercial’In acelai extras se poate constata posturile cu atribtii de
vanzare sunt ocupate dei ahlariai, din care amintim:

- ageni de vanari: L... L...-R..., M... M..., S... A... C..;
- ageni comeciali: C... F...,
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lar pe parcursul perioadei verificate (01.01.201108.2016), aceste posturi au fost
ocupatesi de alte persoane, dar exemplele nominale pretzemtal sus, se refedoar
la fungiile active pentru perioada conteétat

Cu toate acestea, trebuie precszdaptul ci anterior achiziei, directorul
general adjunct M... C... a utilizat autoturismulcu nunirul de Tnmatriculare ....
Modul de utilizare a acestuia precyimtratamentul fiscal aplicat de societate a fost
identic, respectiv TVA aferedtutilizarii acestuia a fost dediisntegral. Organele de
inspecie fiscak au limitatsi la acesta dreptul de deducere la 50% pentru TVA
aferenta ntrénerii si utilizarii lui, astfel cum se poate constata in cap.dih
Raportul de inspeie fiscak nr. .../...2017 cuprinzand congidle aferente perioadei
01.01.2011 - 31.12.2015, din acelaaotive, respectiv inexistea pe foile de parcurs
a unor inform@i minime impuse de lege cum ar fi “scopgil locul depla&rii”,
precumsi ca urmare a identifigii unor neconcordae in completarea acestora.
Trebuie subliniat faptul & TVA suplimentai afereni intreginerii si utilizarii
autoturismului ... cu nuanul de inmatriculare ... nu a fost contestdé¢ societate cu
toate @ prevederile legale aplicatg interpretarea organelor de inspediscah nu
au diferit de cele care se msgsc in constatile aferente perioadei 01.01.2016 -
31.05.2016.

Facem aceastprecizare deoarece utilizatorul celor doautoturisme este
acelai director general adjunct, avand aceieatribuii si responsabilitti, acest
aspect fiind prezentat pentru d@tarun anumit comportament ale acejuiatilizator
pentru vehiculele puse la dispgaisa.

Referitor la stiserea petenteiac:

- In baza Deciziei I.C.C.J. nr. 1281 / 20.03.20&06¢ statueazca prevederile fiscale
naionale privind exercitarea dreptului de deducetaxai nu pot fi icute decat prin
prisma legisldei U.E. si a jurispruderei C.J.U.E. Tn materie de TVA, potriviirora
dreptul de deducere a TVA piut la art. 167%i urmatoarele din Directiva TVA,
face parte din mecanismul TVAi principiul nu poate fi limitat, iar principiul
neutralitii fiscale impune ca deducerea TVA afeteathiztiei si fie acordat dac
cerintele de fond sunt indeplinite, chiar daanumite cerite de form au fost omise
de persoanele impozabile;

- autoritatea fiscala respins dreptul de deducere a taxei af@remtnbustibilului
necesar autoturismului, deoarece, in opinia organgd control, foile de parcurs
intocmite de dtre petert nu respedét prevederile punctului 68 alin.(2) din H.G.
nr.1/2016,si astfel societatea nu a indeplinirea coitelide fornd necesare pentru
exercitarea dreptului de deducere, abordare cangegvederilor Directivei EU
privind TVA si a jurispruderei C.J.U.E.si a I.C.C.J., prevederi care au fost
mertionate mai sus,

acestea nu pot fi luate in considerare intgmiarea favorabil a contest@ei intrucat:

- de la data adaii, legislaia romar a fost armonizatcu Directiva a 6-a a C.E.E.,
lar prin Tratatul de Aderargara noastr s-a obligat, printre altelea sespecte aquis-
ul comunitar, inclusiv deciziile Cur de Justiie Europene, motiv pentru care aceste
interpretiri sunt luate in considerare pentru a asiguaplicare unitara legii;

- dreptul comunitar, respectiv Directiva 2006/11R2/Gi legislaia naionali n
domeniul fiscal nu cain prevederi exprese privind coide in care poate fi anulat
dreptul de deducere a TVA in scopukiobrii de avantaje fiscalgj din acest motiv
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Curtea de Jusgte a Uniunii Europene clarificin astfel de situa limitele privind
dreptul de deducere a TVA
- conform legisldei europene in materie de TVA, respectiv regledrdataduse de
Directiva 2006/112/CE (Directiva a 6-a in materie TVA), aceasta se refeta
operaiunile ce int& sub incidera TVA, neexcluzand legidide naionale in vigoare
ale fiecirui stat membru in parte
- Directiva 2006/112/CE se refeta opergaiunile care au loc la nivelul Uniunii
Europenssi interpreteaz faptul é statele membre pot impune limite, modaiiki
dispoziii speciale, iar risurile naionale din Roméania préd foarte clar elementele
obligatorii necesare in indeplinirea dreptului éelucere a TVA,
- Totoda#, jurisprudea Cutii de Justiie a Uniunii Europene_impune obliga
persoanei care soligitdeducerea taxei pe valoarea adaugatdemonstrezeacsunt
Indeplinite toate condile legale pentru acordarea deducehistfel, in hoirarea dat
in cazul C-85/95 John Reisdorf, Curtea EuropeBnJustie a subliniat & distingia
dintre exercitarea dreptului de deducere a TYA demonstrarea acestuia la
controalele ulterioare este inergih funaionarea sistemului comun de Tpar.19
din hotrare).
- De asemenea, la paragraful 46 din cauzele re@nit&0/98 la C-147/98 Gabalfrisa,
se face trimitere la paragraful 2824 din cazul C-110/94 (INZOgi paragraful 24
din cazul C-268/83 Rompelman, unde Curtea a statiileste obligaa persoanei
care solicii deducerea taxei pe valoarediught si demonstrezeacsunt indeplinite
toate condiile legale pentru acordarea deducerii

in concluzie, principiul prevaletei substatei asupra formei constituie un
principiu fundamental al sistemului comun de TVAtituit de legislda comunitai
care se aplic in concordatdi cu celelalte principii recunoscute de legisiasi
jurispruderna comunitad, printre care principiul luptei impotriva fraudei,evaziunii
fiscalesi a eventualelor abuzuri

Nu poate fi tguta nici motivgia @, dispoziiile legale sunt in contradie cu
legislaia U.E. in vigoare, n conglie in care instittia fiscak, prin obiectul §u de
activitate, nu are competen material de a se pronua asupra legaditii,
oportunittii, necesiditii ori constituyionalitatii legislatiei pe care o aplicsau asupra
intentiilor legiuitorului. Tn acest sens, legigla comunitak di statelor membre
puterea de a stabili regulile pentru supraveghexeacitirii dreptului de deducere a
TVA, in special modul in care persoanele impozalifeeaz si isi stabileasg acest
drept (par.29 din hatéare).

in conseciti, Curtea de Justé a Uniunii Europene are numai obliga
interpretirii dreptului comunitar, nusi a aplicrii acestuia in cazuri individuale
concrete, CJUE elaboreazo premig abstract, ingi avand in vedere toate
particularititile cauzei Curtea nu face nicio apreciere pe fondul cageeiici nu
pronuna o ho@rare asupra cauzei, lucru care dnfin competeta exclusid a
instanelor naionale. Soltille date de CJUE sunt obligatorii doar in ceeieesste
modul Tn care interpreteaalispoztiile dreptului european, dar nu cregazorme
juridice noi, acest lucru fiind atributul putergdislative a fie@rui stat, cu atat mai
mult cu cat jurisprudea Cutii Europene de Jusie impune_obligaa persoanei care
solicitd deducerea taxei pe valoareawghti Si demonstrezeacsunt indeplinite toate
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condtiile legale pentru acordarea deducerar autorifitile fiscale au dreptul as
refuze permiterea dreptului de deducere n rappoeiemente obiective.

in aceste conilj societatea Tn mod eronat a dedus integral pexaaloarea
aciugat afereni achiztiei autoturismului marca ... ... , precuintaxa pe valoarea
adiugat aferenta achigei de combustibil necesar utiizi autoturismului, Tn
condtiile in care petentau a prezentat informgile minime previzute de normele
legale pentru a face dovada scopulyi locului exact al deplagrii acestui
autoturism, ceea ce adtut imposibili stabilirea faptului @i autovehiculul a fost
utilizat_exclusiv_pentru_activitatea econondca socie#tii, iar obligaia persoanei
care solicii deducerea taxei pe valoareaiughti este 8§ demonstreze i sunt
indeplinite toate condlile legale pentru acordarea deducerii.

De asemenea trebuie subliniat fapiubetenta nu a prezentat nici organelor
de inspege fiscah si nici in etapa de sofionare a contesti@i, potrivit art.72 - 73
Cod procedur fiscak, coroborat cu art.276 alin.(1) (4) Cod procediscak, vreun
Tnscris de natura mijloacelor de piateglementat de Codul de proceiltiscak care
si demonstreze legalitatea pratgor petentei.

in conformitate cu prevederile artsf2irt.73 din Legea nr.207/2015 privind
Codul de proceddrfiscah:

“Art.72 Forta probantz a documentelor justificative evidenelor contabile.
Documentele justificativei evidenele contabile ale contribuabilului/@titorului
constituie probe la stabilirea bazei de impozitdrecazul in care exigtsi alte acte
doveditoare, acestea vor fi luate Tn considerarstibilirea bazei de impozitare”.
Art. 73Sarcina probei in dovedirea sitiai de fapt fiscale.

(1) Contribuabilul/phititorul are sarcina de a dovedi actetefaptele care au stat la
baza declarailor sale si a oricaror cereri adresate organului fiscal. (...)".

Incidente spei suntsi prevederile art.276 alin.(1) (4) din Legea nr. /2015
privind Codul de procedarfiscah, care stipuleaiz
“(1) 1n soluionarea contestgei organul competent verificmotivele de fapgi de
drept care au stat la baza emiterii actului admirasiv fiscal. Analiza contesii se
face n raport cu sumerile parrilor, cu dispoziile legale invocate de acestgacu
documentele existente la dosarul cauzei. Bwlarea contestéei se face in limitele
sesizril. (...)

(4) Contestatorul, intervenigin sau Tmputernigii acestora poate/pot as depur
probe noi In suierea cauzei. In aceassituaie, organului fiscal emitent al actului
administrativ fiscal atacat sau organului care &efiat activitatea de control, dap
caz, i se ofer posibilitatea § se pronure asupra acestora.”

Potrivit doctrinei, se time & inc din dreptul roman a fost consacrat
principiul potrivit ciruia cel ce afirra o pretefie in justiie trebuie § o dovedeast
principiul fiind consfinit de art.249“cel ce face o sumere n cursul procesului
trebuie € o dovedeast; in afa de cazurile anume prérute de lege’si art.250
“dovada unui act juridic sau a unui fapt se poaaed prin inscrisuri [...]" din Legea
nr.134/2010 privind Codul de proceducivila, republicai, cu modificrile si
completirile ulterioare.

Avand in vedere cele de mai sus, T@lrgontestatara este cea care ifivioc
sprijinul preteriilor sale o anumit stare de fapt, afirmand o pretienin procedura
administrati, constatarea care se impune, una natyiale o implacab# logica
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juridica, este aceeaacsarcina probei revine contestatarei, iar in gau@n care
petenta pretinde acordarea integral dreptului de deducere a TVA, are ohfiga
legak de a justifica acest drept, respectiv de a prezdotumentele prézute de
lege pentru deducerea taxgi si intocmeast foaia de parcurs cu elementele
minimale previzute de legisk¥a in cauZ citai mai sus, respectiv....cel pwin
urmatoarele informai: categoria de vehicul utilizatscopul si_locul deplagirii,
kilometrii parcugi, norma proprie de consum carburant pe kilometangoirs”.

De asemenea obligativitatea elifr@rfoilor de parcurs la momentul deplas
vehiculelor decurge din Haotrea nr. 1391/2006 pentru aprobarea Regulamerdalui
aplicare a OUG nr.195/2002 privind circtiidape drumurile publice, anexa 1 art.27
alin.2 lit.b:

“Proprietarul de autovehicul sau remaic cu domiciliul sau rgedirya in
Romania, este obligataselibereze foaie de parcurs sau ordin de servicantpu
vehicule care se deplaseain cursi.”,

lar petenta avea obliga elibegrii foilor de parcurs la momentul depias
vehiculului Tn curs.

Mai mult, documentele prezentate, eetip foile de parcurs nu pot determina
realitatea celor afirmate Tn contggacu privire la utilizarea exclusiva autoturismului
in cauz de dtre directorul general adjunct a petentei pentrplat®rile in interes de
servicu, Tn condiile in care din analiza acestora se codstatnu au niciun element de
identificare a unittii emitentesi nici o stampik de confirmare a destitiai, cortinand
doar elementele aiate mai sus.

Ca urmare, foile de parcurs prezentateconin informaii privind scopulsi
locul depla&rii care & justifice utilizarea vehiculului exclusiv in scdpactivitatii sale
economice.

Pe cale de consecinsusinerea petenteiacs-a ficut dovada faptuluicacest
autoturism a fost utilizat exclusiv in scopul atttiti sale economice, nu poate fi
retinuta Tn soldionarea favorahil a cauzei fiind o simpla afirmia pro-cauza, cét
vreme nu este justificatcu foi de parcursi alte documente justificative intocmite n
condtiile legii, asa cum se prevede Tn mod expres la pct. 45"1 &@jntega finala din
Normele metodologice date in baza art. 1451 élihdin Codul fiscal.

De altfel, in mod constant atat Tribunalulcatsi Curtea de Apel Tigbara au
statuat asupra acestui mod de interpretare al norregale fiscale, stabilind in mod
definitiv ca limitarea speciala a dreptului de deducereprevazuta de art. 145"1 din
Codul fiscal, articol nou introdus de legiuitor pi®©.U.G. nr. 34/2009izeaz tocmali
acele autoturisme folosite in interesul activittii taxabile, cu excepile anume
enumerate n textul articolului, a se vedea t@lpronunati de Curtea de Apel
Timisoara in Dosarul nr.3630/108/2011.

Avand n vederezin susinerea contestei nu se depun documente noi prin
care 4 se confirme sumerile petentei, nefiind doveditutilizarea exclusi¥ a
vehiculului Tn scopul activiti economice, fiind astfel incidente prevederile
referitoarea la limitarea TVA la 50% din valoareeesteia, cum corect atimut
organul de inspe® fiscak pentru achizia autoturismului marca ... .si pentru
combustibilul necesar furionarii acestuia, stabilind suplimentar o #iage valoarea
adiugat suplimentat in sund in suna de ... lei reprezentand:

... lei - reprezentand 50% din taxa pe valoareagak aferend achiziiei
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autoturismului marca ... ... ;
... lei - reprezentand 50% din taxa pe v@aadugat aferenta achigei de
combustibil necesar utilizaitoturismului marca ...,
astfelacin temeiul prevederilor art.279 alin.(1) din Legea207/2015
privind Codul de procedarfiscak, coroborate cu prevederile pct.11.1 lit.a) din
Ordinul preedintelui A.N.A.F. nr.3741/2015 privind aprobareattugiunilor pentru
aplicarea titlului VIl din Legea nr.207/2015 pmd Codul de procedarfiscah,
potrivit carora:
“Contestaia poate fi resping ca:
a) neintemeiat in situgia in care argumentele de fapi de drept prezente in
suginerea contestéei nu sunt de natdr sa modifice cele dispuse prin actul
administrativ fiscal atacat.”,
se va respinge ca neintemgiabntestda pentru cafitul de cerere referitor la suma
de... leireprezentand:
... lei - taxa pe valoarea @adyat stabiliti suplimentagi resping la rambursare;
... lei - taxa pe valoareaaagat stabiliti suplimentasi resping la rambursare.

[11.2. Referitor capitul de cerere privind taxa pe valoarea adugati
stabilita suplimentar si respinsi la rambursare in sumi de ... lej cauza supus
solutionarii este daci petenta beneficiad de dreptul de deducere a TVA afererit
achizitiei unei tablete ..., in condiile in care nu a ficut dovada & a fost utilizata
in folosul operatiunilor sale taxabile.

in fapt, organele de insgecfiscak au constat & in luna aprilie 2016,
societatea a inregistrat n eviggeicontabi si a dedus TVA in suinde ... lei (baza
impozabik Tn suna de ... lei) in baza facturii nr..../...2016, einde S.C. A... R...
S.R.L reprezentand o taklet., si intrucat achizie care nu a fost efectdan folosul
operaiunilor taxabile ale soci&tii, organele de inspg@e fiscak au constatat faptukc
au fost inélcate prevederile art.297 alin.(4) lit.a) din Legea 227/2015 privind
Codul fiscal, suma de ... lei, reprezentdnd TVA wdederonat, fiind respiris la
rambursare.

Prin contestatia formulapetenta suse c tableta ..,este utilizat: pentru
gestionarea on-line a stocurilor de produse, a véihar pe care le realizeaza
societatea

in drept, In spesunt incidente prevederile art.297 alin.(4) litdi) Legea
nr.227/2015 privind Codul fiscal, care drat
“Art.297 (4) Orice persoaim impozabii are dreptul 8 dedua taxa aferent
achiztiilor, daca acestea sunt destinate utilid in folosul urmitoarelor operaiuni:
a) operaiuni taxabile; ”

Din analiza documentelor justificatige contabile, prezentate atat organelor
de inspetie fiscah, céatsi existente la dosarul contegé, nu au fost identificate
documente din carei sezulte & acest obiect de inventar constand intr-o tableta
fost predat spre utilizare vreunui salariat Tn stailizarii pentru gestionarea on-line
a stocurilor de produse, a vanior .

De asemenea, nu au fost identificate aghiztii de programe de gestiuge
aplicaii specifice care #justifice utilizarea acestei tablete pentru scqpekentat de
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societate in contegte, respectiv pentru gestionarea on-line a stamudé produse, a
vanzirilor pe care le realizeaza societateefiind prezentate nicio aplita android
instalaé gratuit pe aceasttablet sau nmicar eventuale sitgia privind urmarirea
gestiuniisi a vanarii realizate cu tableta ... achimnat Tn baza facturii nr..../...2016,
emiside S.C. A... R... S.R.L.

Cu atat mai mult, trebuietneut si faptul ci organele de inspge fiscak au
constatat £ in aceesi luna aprilie 2016, S.C. X S.R.L. a mai efectuatahiziie a
unei Tablete ... de la S.C. F... R... S.A, In Hagturii nr. .../...2016, in suma de ... lei,
cu TVA in sunid de ... lei dedusde societate, pentru care organele de ingpec
fiscaki nu au respins dreptul de deducere

In consecin, fata de prevederile legalgi avand in vedereiacargumentele
privind starea de fagt de drept, nu sunt de naiiua stabili o situge contrad fata de
cea constatatde ctre organele de inspge fiscah, se réne faptul @, in mod corect
si legal, organele de inspge fiscak au stabilit o obligae suplimentat de natura
TVA in suma de ... lei aferentachiziiei unei tablete ... Tab, deoarece aceasta
achiztie nu a fost efectuatin folosul opergunilor sale taxabile fiind Tridcate
prevederile art.297 alin.(4) lit.a) din Legea 2242 privind Codul fiscal.

Astfel & in temeiul prevederilor art.279 alin.(1) din Legen207/2015
privind Codul de procedarfiscak, coroborate cu prevederile pct.11.1 lit.a) din
Ordinul preedintelui A.N.A.F. nr.3741/2015 privind aprobareattugiunilor pentru
aplicarea titlului VIl din Legea nr.207/2015 pmd Codul de procedarfiscah,
potrivit carora:

“Contestaia poate fi resping ca:

a) neintemeiat, in situgia In care argumentele de fapi de drept prezente in
suginerea contestéei nu sunt de natdr si modifice cele dispuse prin actul
administrativ fiscal atacat.”,

se va respinge ca neintem&iabntestéia pentru cafitul de cerere referitor la suma
de ... lei reprezentand taxa pe valoareaugdt stabiliti suplimentarsi resping la
rambursare.

Pentru considerentele mai sus prezentatetemeiul Legea nr.207/2015
privind Codul de procedarfiscakh, a OPANAF nr.3741/2015 privind aprobarea
Instruaiunilor pentru aplicarea titlului VIl din Legea 207/2015 privind Codul de
procedut fiscah, se

D ECI D E:

Respingerea ca neintemeidt a contestéei formulaé de SC X SRL,
impotriva Deciziei de impunere nr. .../...2017 pri obligaiile fiscale principale
aferente diferegelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul ewiei fiscale la
persoane juridice emiisle AJFP ... — Serviciul Inspge Fiscal Persoane Juridice 2,
in baza raportului de inspee fiscak nr. .../...2017, pentru suma pala de ... lei
reprezentand:

... lei - taxa pe valoarea @adyat stabiliti suplimentagi resping la rambursare;
... lei - taxa pe valoareaaagat stabiliti suplimentasi resping la rambursare;
... lei - taxa pe valoareaaagat stabiliti suplimentasi resping la rambursare.

Prezenta decizie se coméne
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-SC X SRL din ...;
- AJFP ... — Serviciul Inspgz Fiscah Persoane Juridice 2,
cu aplicarea prevederilor pct.7.6. din OR&N\nr.3741/2015.

Decizia este definitivin sistemul &ilor administrative de atagi poate fi
atacal potrivit prevederilor legale la Tribunalul ... sduibunalul ..., Tn termen de 6
luni de la primirea prezentei.

DIRECTOR GENERAL,
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